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WIRTSCHAFTSKAMMER OSTERREICH

Verordnung des Préasidenten der Wirtschaftskammer Osterreich, mit der die Verordnung
Uber die Austibung der Bilanzbuchhaltungsberufe
(Bilanzbuchhaltungsberufe-Austibungsrichtlinie 2014 — BB-AR 2014) geéndert wird,
genehmigt vom Bundesministerium fur Digitalisierung und Wirtschaftsstandort mit Note
vom 12.7.2018, BMDW-91.560/0013-1/3/2018

Aufgrund der §§ 34 Abs. 1 und 2, 49 Abs. 2, 50 Abs. 4, 52e Abs. 2 und 3 sowie 52i Abs.4 des
Bilanzbuchhaltungsgesetzes 2014, BGBI. | Nr. 191/2013, zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.32/2018, wird
verordnet:

Die Verordnung des Prasidenten der Wirtschaftskammer Osterreich tiber die Ausiibung der
Bilanzbuchhaltungsberufe, kundgemacht am 3. Februar 2014, wird wie folgt gedndert:

1. Der 3. Abschnitt lautet:
»»3. Abschnitt
MaRnahmen zur Verhinderung der Geldwéasche und der
Terrorismusfinanzierung

Begriffsbestimmungen

8 13. Im Sinne dieses Abschnittes ist

1. ,,Berufsberechtigter jeder zur Ausiibung eines Bilanzbuchhaltungsberufes gemif3 § 1 BiBuG 2014 Berechtigte
(natdrliche und juristische Personen);

2. ,,Hinweisgeber* jede natiirliche Person, die im guten Glauben und bei Verdacht (§ 43 Abs. 2 Z 7 BiBuG 2014),
dass ein Verstol? gegen berufsrechtliche Pflichten nach den 88 43 bis 52d BiBuG 2014 begangen wurde oder wird,
diese Information (Uber das Hinweisgebersystem der Bilanzbuchhaltungsbehdrde oder Gber das
unternehmensinterne Hinweisgebersystem weitergibt;

3. ,,Beschuldigter* eine natiirliche oder juristische Person, die vom Hinweisgeber beschuldigt wird, einen
VerstoR gegen berufsrechtliche Pflichten nach §§ 43 bis 52d BiBuG 2014 begangen zu haben oder zu begehen.

Ausgestaltung von Sorgfaltspflichten

§ 14. (1) Steht fiir die Feststellung und Uberpriifung der Identitat einer natiirlichen Person als
Auftraggeber ein aktueller amtlicher Lichtbildausweis zur Verfiigung, ist die Einholung von weiteren
Dokumenten, Daten und Informationen nicht erforderlich, sofern der Berufsberechtigte alleine daraus die
Identitit des Auftraggebers feststellen und tiberpriifen kann. Ansonsten haben die Feststellung und Uberpriifung
der Identitat risikobasiert aufgrund des gemal § 19 erstellten Risikoprofils zu erfolgen. Auskiinfte und
Informationen von verlasslichen Gewahrspersonen sind als glaubwirdig anzusehen. Verlassliche
Gewahrspersonen in diesem Sinn sind Gerichte und sonstige staatliche Behdrden, Notare und Rechtsanwalte,
sofern sie nicht ihren amtlichen Wirkungsbereich, Sitz oder Wohnsitz in einem Nicht-Kooperationsstaat haben
sowie Kredit- und Finanzinstitute im Sinne des § 13 Finanzmarkt-Geldwaschegesetz — FM-GwG. (BGBI. |
Nr.118/2016 idF BGBI. | Nr. 136/2017).

(2) Wird die Uberpriifung der Identitat des Auftraggebers erst wahrend der Begriindung der
Geschéaftsbeziehung abgeschlossen, ist zu beachten:

1. Ein die Feststellung und Uberpriifung der Identitit des Auftraggebers erst wahrend der Begriindung
der Geschaftsbeziehung rechtfertigendes geringes Risiko der Geldwasche und der Terrorismusfinanzierung kann
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zum Beispiel dann angenommen werden, wenn der Auftraggeber dem Berufsberechtigten seit langerer Zeit
personlich bekannt ist.

2. Eine Vervollstandigung der zur Feststellung und Uberpriifung der Identitat des Auftraggebers
dienendes Verfahren hat méglichst bald, ohne schuldhaftes Zégern, zu erfolgen.

(3) Zur Uberpriifung der Vertretungsbefugnis eines als Bevollméchtigten des Auftraggebers ist die
erteilte schriftliche Vollmacht einzuholen. Bei berufsmaBigen Parteienvertretern geniigt die Berufung auf die
erteilte Vollmacht und den Nachweis der Berufsherechtigung.

(4) Die zum Verstandnis der Eigentums- und Kontrollstruktur des Auftraggebers zu setzenden
Malinahmen sind entsprechend dem individuellen Risikoprofil zu wéhlen. Dabei ist insbesondere die
Risikogeneigtheit der flr den Auftraggeber zu erbringenden Tétigkeiten zu beachten. Soweit der Auftrag die
Erflllung gesetzlicher Pflichten flir den Auftraggeber umfasst, besteht in der Regel ein geringes Risiko einer
Ausnutzung der Geschéftsbeziehung fur Zwecke der Geldwdsche oder der Terrorismusfinanzierung. Bei
Annahme von Auftrédgen zur Durchfiihrung von Téatigkeiten mit geringem Risiko ist es ausreichend, mit
angemessenen Mitteln ein allgemeines Verstandnis der Eigentums- und Kontrollstruktur des Auftraggebers zu
erlangen.

(5) Zur kontinuierlichen Uberwachung aufrechter Geschiftsbeziehungen ist im Sinne des § 46 Z 5
BiBuG 2014 in regelmaRigen Intervallen eine Uberpriifung dahingehend durchzufiihren, ob die Kenntnisse tiber
den Auftraggeber und seine Geschaftstatigkeit aktuell sind. Das Intervall der Uberpriifungen ist entsprechend
einer Risikoeinstufung des Auftraggebers vorzunehmen. Unabhéngig von den regelmaRig vorzunehmenden
Uberpriifungen ist eine Uberpriifung anlassbezogen durchzufiihren, wenn aufgrund von dem Berufsberechtigten
bekannt gewordenen Tatsachen und im Hinblick auf die Risikoeinstufung des Auftraggebers dies erforderlich
scheint. Eine gesonderte Verpflichtung des Berufsberechtigten zur Einholung von Informationen wird dadurch
nicht begriindet.

(6) Bei der Uberpriifung nach § 46 Z 6 BiBuG 2014, ob es sich beim Auftraggeber oder einem
wirtschaftlichen Eigentiimer des Auftraggebers um eine politisch exponierte Person handelt, ist auf verl&ssliche
Informationsquellen zuriickzugreifen und das Ergebnis der Uberpriifung zu dokumentieren. VVon gesetzlichen
Berufsorganisationen angebotene oder empfohlene Informationsquellen gelten jedenfalls als verlasslich.

Vereinfachte Sorgfaltspflichten
8 15. (1) Mdgliche Faktoren fiir ein potenziell geringeres Risiko sind beispielsweise:

1. Hinsichtlich des Auftraggeberrisikos
a) Offentliche, an einer Borse notierte Unternehmen, die (aufgrund von Bérsenordnungen oder von Gesetzes
wegen oder aufgrund durchsetzbarer Instrumente) Offenlegungspflichten unterliegen, die
Anforderungen an die Gewdhrleistung einer angemessenen Transparenz hinsichtlich des
wirtschaftlichen Eigentimers auferlegen,
b) o6ffentliche Verwaltungen oder Unternehmen oder
¢) Auftraggeber mit Wohnsitz in geografischen Gebieten mit geringerem Risiko (Z 3);

2. hinsichtlich des Produkt-, Dienstleistungs-, Transaktions- oder Vertriebskanalrisikos Produkte, bei denen die
Risiken der Geldwésche und Terrorismusfinanzierung durch andere Faktoren wie etwa Beschrankungen der
elektronischen Geldbdrse oder die Transparenz der Eigentumsverhdltnisse gesteuert werden;

3. hinsichtlich des geografischen Risikos
a) Mitgliedstaaten der Europdischen Union,
b) Drittlander mit gut funktionierenden Systemen zur Bekdmpfung von Geldwasche und
Terrorismusfinanzierung,
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¢) Drittlander, in denen Korruption und andere kriminelle Téatigkeiten laut glaubwirdigen Quellen schwach
ausgepréagt sind,

d) Drittlander, deren Anforderungen an die Bekdmpfung von Geldwésche und Terrorismusfinanzierung laut

glaubwirdigen Quellen (z. B. gegenseitige Evaluierungen, detaillierte Bewertungsberichte oder veréffentlichte

Follow-up-Berichte) den tiberarbeiteten FATF-Empfehlungen entsprechen und die diese Anforderungen

wirksam umsetzen.

(2) Die Einholung von Informationen aus einer einzigen verlasslichen, glaubwirdigen und
unabhéngigen Quelle kann in solchen Fallen zur Erflllung der Identifikationspflichten fir die
vertretungsbefugten Personen und des wirtschaftlichen Eigentlimers ausreichen. Hinsichtlich des Zweckes und
der Art der Geschéftstatigkeit kann es in solchen Fallen gegebenenfalls auch ausreichen, Annahmen zu treffen,
wenn das betreffende Produkt oder die betreffende Dienstleistung fir einen einzigen Zweck zugeschnitten ist.

Verstarkte Sorgfaltspflichten
8§ 16. (1) Abgesehen von den in § 50 Abs. 1 BiBuG 2014 genannten Fallen sind mdgliche Faktoren fir
ein potenziell hoheres Risiko beispielsweise:

1. Hinsichtlich des Auftraggeberrisikos

a) aulergewohnliche Umstande der Geschaftsbeziehung,

b) Auftraggeber, die in geografischen Gebieten mit hohem Risiko (Z 3) anséssig sind,

c) juristische Personen oder Rechtsvereinbarungen, die als Instrumente fur die private Vermdgensverwaltung
dienen,

d) Unternehmen mit nominellen Anteilseignern oder als Inhaberpapieren emittierten Aktien,

e) bargeldintensive Unternehmen,

f) angesichts der Art der Geschaftstatigkeit als ungewohnlich oder GberméRig kompliziert erscheinende
Eigentumsstruktur des Unternehmens;

2. hinsichtlich des Produkt-, Dienstleistungs-, Transaktions- oder Vertriebskanalrisikos

a) Banken mit Privatkundengeschéaft,

b) Produkte oder Transaktionen, die Anonymitét begiinstigen kdnnten,

¢) Geschéftsbeziehungen oder Transaktionen ohne personliche Kontakte und ohne bestimmte
SicherungsmalRnahmen wie z. B. elektronische Unterschriften,

d) Eingang von Zahlungen unbekannter oder nicht verbundener Dritter,

e) neue Produkte und neue Geschaftsmodelle einschlieRlich neuer Vertriebsmechanismen sowie Nutzung neuer
oder in Entwicklung begriffener Technologien flir neue oder bereits bestehende Produkte;

3. hinsichtlich des geografischen Risikos

a) Lander, deren Finanzsysteme laut glaubwirdigen Quellen (z. B. gegenseitige Evaluierungen, detaillierte
Bewertungsberichte oder verdffentlichte Follow-up-Berichte) nicht iber hinreichende Systeme zur
Bekampfung von Geldwésche und Terrorismusfinanzierung verfiigen,

b) Drittlander, in denen Korruption oder andere kriminelle Tatigkeiten laut glaubwirdigen Quellen signifikant
stark ausgepragt sind,

¢) Lander, gegen die beispielsweise die Europdische Union oder die Vereinten Nationen Sanktionen, Embargos
oder ahnliche MalRnahmen verhéngt hat/haben,

d) Lander, die terroristische Aktivitaten finanziell oder anderweitig unterstiitzen oder in denen bekannte
terroristische Organisationen aktiv sind.

(2) Die Nutzung einer Datenbank, die auf die internationale Erkennung politisch exponierter Personen
spezialisiert ist, stellt ein angemessenes Verfahren zur Feststellung dar, ob der Auftraggeber eine politisch
exponierte Person ist. Nach Begriindung einer Geschéftsbeziehung ist auf risikoorientierter Basis regelméaRig zu
Uberprifen, ob ein Auftraggeber als politisch exponierte Person gilt.
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(3) Als ungewdhnlich im Sinne des § 50 Abs. 1 Z 1 BiBuG 2014 gilt eine Transaktion, wenn diese in
Bezug auf die bisher vom Auftraggeber ausgelibte Geschéftstatigkeit untblich ist, ohne erkennbaren
wirtschaftlichen oder erkennbaren rechtmaRigen Zweck erfolgt und damit fur die Transaktion keine normale,
legale und harmlose Erklarung in Betracht kommt.

Ausfiihrung durch Dritte
§ 17. Das Vorliegen der Voraussetzungen geméafR § 52 Abs. 2 Z 1 und 2 BiBuG 2014 ist risikobasiert
unter Anwendung angemessener Malinahmen zu prifen.

Verbot der Informationsweitergabe
8§ 18. Im Falle der Informationsweitergabe an auslédndische Berufsberechtigte hat die Priifung der
Gleichwertigkeit der Anforderungen von Bestimmungen zur Verhinderung der Geldwésche und der
Terrorismusfinanzierung in Drittlandern sowie der beruflichen Verschwiegenheitspflicht und des Schutzes
personenbezogener Daten anhand von durch 6ffentliche Stellen verdffentlichten Listen zu erfolgen. Liegen
derartige Listen nicht vor, kann der Berufsberechtigte selbst die Gleichwertigkeit beurteilen. Im Zweifel ist von
dem im Drittland ansassigen Berufsberechtigten die Gleichwertigkeit der Anforderung glaubhaft zu machen.

Risikoprofil
8 19. (1) Zur Beurteilung des Risikos der Geldwéasche oder der Terrorismusfinanzierung einer
Geschéftsbeziehung oder einer gelegentlichen Transaktion ist auf Grundlage aller Gber Auftraggeber und
Auftrag erhaltenen Informationen bei Begriindung der Geschéftsbeziehung oder anlésslich der Durchfiihrung
einer gelegentlichen Transaktion ein Risikoprofil zu erstellen. Maltnahmen, die risikobasiert zu treffen sind, sind
auf Grundlage dieses Risikoprofils festzulegen. Das Risikoprofil ist wahrend der Dauer der Geschéftsheziehung
entsprechend den Vorschriften zur laufenden Uberwachung einer Geschéftsbeziehung aktuell zu halten.

(2) Bei der Erstellung eines Risikoprofils kdnnen beispielsweise einflielen:
1. Auftraggeberbezogene Faktoren wie
a) Herkunft oder Sitzstaat des Auftraggebers
b) bei auslandischen Auftraggebern die Vergleichbarkeit von Regelungen des Herkunftsstaates zur
Verhinderung der Geldwasche und der Terrorismusfinanzierung mit inlandischen Regelungen
¢) die Rechtsform des Auftraggebers
d) Geschéftstétigkeit und Branche des Auftraggebers
e) Feststellung, ob es sich bei dem Auftraggeber um eine politisch exponierte Person im Sinne des § 43 Abs. 2
Z 14 BiBuG 2014 handelt
f) Handeln des Auftraggebers im eigenen Namen oder in Vertretung
2. Auftragsbezogene Faktoren wie
a) Inhalt, Art und Dringlichkeit der beauftragten Leistungen
b) beabsichtigte Dauer der Geschéftsbeziehung
¢) Marktiiblichkeit des Preis-Leistungsverhaltnisses
d) unbare oder bare Leistungsvergutung
3. Faktoren in der Sphére des Berufsherechtigten wie
a) auftragsspezifische Kenntnisse des Berufsberechtigten
b) Sprachkenntnisse
¢) organisatorische Voraussetzungen

(3) Die Risikoeinstufung einer Geschéftsbeziehung hat in einer Gesamtbetrachtung aller im Einzelfall
allenfalls gewichtet zu berilicksichtigenden Faktoren zu erfolgen. Die Risikoeinstufung ist anlasslich jeder
Aktualisierung des Risikoprofils neuerlich zu beurteilen.
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Internetbasiertes Hinweisgebersystem bei der Bilanzbuchhaltungsbehérde

8 20. (1) Die Bilanzbuchhaltungshehdrde hat auf einer gesonderten, leicht erkennbaren und
zugdnglichen Rubrik ihrer Website mindestens folgende Informationen zur Entgegennahme einer
VerstoBmeldung zu veroffentlichen:

1. den Kommunikationskanal zur Abgabe und Nachverfolgung einer Meldung eines VerstoRes gegen
berufsrechtliche Pflichten nach den 8§ 43 bis 52d BiBuG 2014;

2. das anwendbare Verfahren bei Verstomeldungen;

3. die fiir Verstomeldungen geltenden Vertraulichkeitsbestimmungen und die Reichweite der den
Hinweisgebern zukommenden Anonymitét im Hinblick auf Abs. 2, 6 und 7;

4. die Verfahren zum Schutz von Personen, die als Hinweisgeber auftreten;

5. eine Erklérung, aus der eindeutig hervorgeht, dass eine Meldung einer Information als Hinweisgeber im Sinne
des § 13 Z 2 nicht als Verletzung einer vertraglich oder durch Gesetzes- oder Verordnungshestimmungen
geregelten Bekanntmachungsbeschrankung gilt und keine rechtlich nachteiligen Folgen nach sich zieht.

(2) Das nach § 52e Abs. 1 BiBuG 2014 hei der Bilanzbuchhaltungshehdrde bestehende internetbasierte
Hinweisgebersystem ist tiber die Website der Bilanzbuchhaltungshehérde (http://www.bilanzbuchhaltung.or.at)
aufrufbar. Es ermdglicht das anonyme Erstellen eines Postfaches, tiber welches der Hinweisgeber mit der
Bilanzbuchhaltungshbehdrde kommunizieren und dieser Dateien Ubermitteln kann, ohne seine Identitat
notwendigerweise preiszugeben. Gibt der Hinweisgeber seine Anonymitét nicht durch die Ausgestaltung seiner
Nachrichten oder der Gbermittelten Dateien einschlieBlich der mitgesendeten Metadaten selbst preis, darf das
internetbasierte Hinweisgebersystem technisch nicht dazu benlitzt werden, die Anonymitét des Hinweisgebers zu
l0ften.

(3) Das internetbasierte Hinweisgebersystem verlauft getrennt von den allgemeinen
Kommunikationskanélen der Bilanzbuchhaltungshehérde, einschlielich der Kommunikationskanéle, tiber die
die Bilanzbuchhaltungsbehérde in ihren allgemeinen Arbeitsabléufen intern und mit Dritten kommuniziert. Es
wird so gestaltet, eingerichtet und betrieben, dass die Vollstandigkeit, Integritat und Vertraulichkeit der
Informationen gewéhrleistet ist und der Zugang durch nicht berechtigte Mitarbeiter der
Bilanzbuchhaltungsbehérde verhindert wird. Das internetbasierte Hinweisgebersystem ermdglicht die
Speicherung von Informationen im Zusammenhang mit der Meldung von VerstoRen, um weitere
Untersuchungen zu ermdglichen.

(4) Erbittet der Hinweisgeber ein personliches Treffen mit Mitarbeitern der Bilanzbuchhaltungsbehérde,
kann dem stattgegeben werden. Die Bilanzbuchhaltungsbehdrde hat die Aufzeichnungen eines personlichen
Treffens auf folgende Weise zu dokumentieren:

1. Tonaufzeichnung des Gesprachs in dauerhafter und abrufbarer Form oder

2. detailliertes Protokoll des Treffens, das von den Mitarbeitern der Bilanzbuchhaltungsbehérde angefertigt wird.
Hat der Hinweisgeber seine Identitat offengelegt, so wird ihm von der Bilanzbuchhaltungsbehérde die
Maglichkeit eingerdaumt, das Protokoll des Treffens zu priifen, zu berichtigen und per Unterschrift zu bestatigen.

(5) Die Bilanzbuchhaltungsbehorde hat allen Uber das internetbasierte Hinweisgebersystem erhaltenen
Informationen, die nicht offenkundig substratlos sind, nachzugehen und gegebenenfalls ein Disziplinar-,
Suspendierungs- oder Verwaltungsstrafverfahren einzuleiten.

(6) Die Bilanzbuchhaltungsbehorde hat den Beschuldigten Uber die ihn betreffenden Vorwiirfe, die den
Uber das internetbasierte Hinweisgebersystem mitgeteilten Informationen zu entnehmen sind, zu informieren,
sobald dies maglich ist, ohne die Ermittlung der vorgeworfenen Verstole zu gefahrden. Der Beschuldigte ist
jedenfalls dann und dariiber zu informieren, wenn bzw. dass ein Disziplinar-, Suspendierungs- oder
Verwaltungsstrafverfahren eingeleitet oder eingestellt wird. Dabei ist die Anonymitat des Hinweisgebers in
jedem Fall zu wahren.

(7) Bei Priifungen nach § 52g BiBuG 2014, Verwaltungsstrafverfahren nach § 52j und § 52k BiBuG
2014 sowie Disziplinarverfahren ist die Bilanzbuchhaltungsbehérde verpflichtet, die Anonymitat des
Hinweisgebers zu wahren und auf seine Verwendung als Zeuge zu verzichten. Ware eine Fortfiihrung des
Verfahrens oder Bestrafung ohne Aufdeckung der Identitit des Hinweisgebers oder seine Verwendung als Zeuge
nicht mdglich, so ist das Verfahren einzustellen, auer der Hinweisgeber erklart freiwillig, dass er auf die
Wahrung seiner Anonymitét verzichtet oder zur Verwendung als Zeuge bereit ist.
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Unternehmensinterne Hinweisgebersysteme

8 21. (1) Berufsherechtigte, die mehr als zehn Angestellte haben, sind verpflichtet, ein
unternehmensinternes Hinweisgebersystem einzurichten, welches auch gemeinsam mit anderen
Berufsberechtigten betrieben werden kann.

(2) Als Ansprechpartner fiir Hinweisgeber ist zumindest eine Vertrauensperson zu benennen. Als
solche konnen Mitarbeiter des Berufsberechtigten sowie unternehmensexterne Personen bestimmt werden, nicht
aber der Berufsbherechtigte selbst sowie der Verantwortliche fur die Einhaltung der Bestimmungen zur
Verhinderung der Geldwéasche und Terrorismusfinanzierung nach § 52d Abs. 2 BiBuG 2014.

(3) Auf die Vertrauensperson und ihre Funktion als Ansprechpartner fir Hinweisgeber ist
unternehmensintern angemessen hinzuweisen.

(4) Die Berufsberechtigten haben Voraussetzungen zu schaffen, unter denen Hinweisgeber mit der
Vertrauensperson in einer Weise kommunizieren kénnen, die ihre Anonymitat wahrt, und zwar sowohl
gegenilber der Vertrauensperson als auch gegentiber dem Berufsberechtigten, anderen Mitarbeitern sowie
externen Personen. Gibt der Hinweisgeber gegenliber der Vertrauensperson seine Anonymitét preis, muss diese
sie ihrerseits dennoch wahren, es sei denn, der Hinweisgeber stimmt der weiteren Preisgabe seiner Anonymitét
zu.

(5) Erbittet der Hinweisgeber ein persdnliches Treffen mit der Vertrauensperson, kann dem stattgegeben
werden. In diesem Fall hat die Vertrauensperson dafiir zu sorgen, dass vollstandige und genaue Aufzeichnungen
des Treffens in dauerhafter und abrufbarer Form aufbewahrt werden. Die Vertrauensperson hat die
Aufzeichnungen eines personlichen Treffens auf folgende Weise zu dokumentieren:

1. Tonaufzeichnung des Gespréchs in dauerhafter und abrufbarer Form oder

2. detailliertes Protokoll des Treffens, das von der Vertrauensperson angefertigt wird.

Hat der Hinweisgeber seine Identitat offengelegt, so wird ihm von der Vertrauensperson die Mdglichkeit
eingerdumt, das Protokoll des Treffens zu prifen, zu berichtigen und per Unterschrift zu bestatigen.

(6) Die Vertrauensperson hat in regelmaiigen Abstanden sowie bei Bedarf anlassbezogen an den
Berufsherechtigten bzw. den Verantwortlichen fir die Einhaltung der Bestimmungen zur Verhinderung der
Geldwasche und Terrorismusfinanzierung nach § 52d Abs. 2 BiBuG zu berichten. Dabei tragt die
Vertrauensperson Sorge dafiir, die Anonymitat der Hinweisgeber zu wahren. Der Berufsberechtigte bzw. der
Verantwortliche fur die Einhaltung der Bestimmungen zur Verhinderung der Geldwasche und
Terrorismusfinanzierung nach § 52d Abs. 2 BiBuG versuchen nicht, die Anonymitat eines Hinweisgebers gegen
dessen Willen oder den Willen der Vertrauensperson zu l{ften.

(7) Die Vertrauensperson kann die ihr mitgeteilten Informationen auch {iber das internetbasierte
Hinweisgebersystem der Bilanzbuchhaltungsbehorde weiterleiten. In diesem Fall gelten sowohl der
urspriingliche Hinweisgeber als auch die Vertrauensperson als Hinweisgeber.

(8) Eine Vertrauensperson darf durch den Berufsberechtigten, dessen Vertreter oder ihre VVorgesetzten
als Reaktion auf ihre Funktion oder die Wahrnehmung derselben oder im Zusammenhang mit dieser nicht
entlassen, gekiindigt oder auf andere Weise benachteiligt werden.

(9) Die Berufsberechtigten kénnen weitergehende VVorkehrungen fir ihr unternehmensinternes
Hinweisgebersystem vorsehen.

Hinweisgeberschutz
§ 22. (1) Ein Hinweisgeber darf durch den Berufsherechtigten, dessen Vertreter oder seine Vorgesetzten als
Reaktion auf seine Informationsweitergabe im Sinne des § 13 Z 2 oder im Zusammenhang mit dieser nicht
benachteiligt werden, insbesondere nicht beim Entgelt, beim beruflichen Aufstieg, bei Malnahmen der Aus- und
Weiterbildung, bei Versetzung oder bei Beendigung des Arbeitsverhaltnisses. Der Berufsberechtigte und die
Vorgesetzten des Hinweisgebers sind verpflichtet, jede von Vorgesetzten oder Mitarbeitern ausgehende
Benachteiligung eines Hinweisgebers als Reaktion auf seine Informationsweitergabe im Sinne des § 13 Z 2 oder
im Zusammenhang mit dieser zu verbieten und zu ahnden.
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(2) Die Weitergabe von Informationen als Hinweisgeber im Sinne des § 13 Z 2 gilt nicht als Verletzung
einer Verschwiegenheitspflicht sowie anderer vertraglicher oder durch Gesetzes- und
Verordnungsbestimmungen geregelter Bekanntmachungsbeschrankungen und Geheimhaltungspflichten und
zieht fiir den Hinweisgeber keine nachteiligen Rechtsfolgen nach berufsrechtlichen Vorschriften nach sich.

Rechte des Beschuldigten

§ 23. (1) Ein Beschuldigter darf nicht alleine aufgrund einer Information benachteiligt werden,
insbesondere nicht beim Entgelt, beim beruflichen Aufstieg, bei MalBnahmen der Aus- und Weiterbildung, bei
Versetzung oder bei Beendigung des Arbeitsverhaltnisses. Die Mdglichkeit, den Beschuldigten aufgrund
derartiger Vorwirfe voriibergehend dienstfrei zu stellen, bleibt davon unberihrt.

(2) Der Beschuldigte hat das Recht, unternehmensintern zu den ihn betreffenden Vorwiirfen gehort zu
werden. Bei dieser Anhorung sind belastende und entlastende Umsténde gleichermafen zu berticksichtigen. In
Unternehmen, bei denen ein Betriebsrat besteht, kann der Beschuldigte die Anwesenheit eines
Betriebsratsmitglieds bei dieser Anhdrung verlangen.

(3) Der Beschuldigte hat das Recht, sich auch in einer unternehmensinternen Ermittlung nicht selbst
belasten zu missen. Er darf nicht unter Androhung einer Entlassung oder Kiindigung zu einer Aussage
gezwungen werden, die ihn selbst belasten kdnnte.

(4) Ergibt sich, dass die gegen den Beschuldigten erhobenen Vorwirfe unberechtigt sind, sind der
Berufsberechtigte und die VVorgesetzten des Beschuldigten verpflichtet, jede von Vorgesetzten oder Mitarbeitern
ausgehende Benachteiligung des Beschuldigten als Reaktion auf die gegen ihn erhobenen Vorwiirfe oder im
Zusammenhang mit diesen zu verbieten und zu ahnden.

Risikobasierter Ansatz der Aufsicht
8§ 24. Bei der risikobasierten Aufsicht berticksichtigt die Bilanzbuchhaltungsbehérde die mdglichen
Faktoren fir ein potenziell geringeres Risiko (§ 15 Abs. 1) und die moglichen Faktoren fir ein potenziell
erhohtes Risiko (§ 16 Abs. 1).«

2. Der 4. Abschnitt lautet:

»4. Abschnitt
Schlussbestimmungen

Inkrafttreten
8§ 25. (1) Diese Verordnung tritt mit Beginn des auf die Kundmachung folgenden Tages in Kraft.
(2) Der 3. Abschnitt und der 4. Abschnitt in der Fassung der Verordnung des Prasidenten der
Wirtschaftskammer Osterreich vom 23.7.2018 treten mit Ablauf des Tages der Kundmachung in Kraft.

Sprachliche Gleichbehandlung.
8 26. Soweit in dieser Richtlinie personenbezogene Bezeichnungen nur in mannlicher Form angefiihrt
sind, beziehen sie sich auf Frauen und Méanner in gleicher Weise. Bei der Anwendung auf bestimmte Personen
ist jeweils die geschlechtsspezifische Form zu verwenden.*

Wien, am 23.7.2018

Dr. Harald Mahrer
Prasident



